м, м. чевэйзлдо у И + 
ый Си ана ладеиренныи хоро 
ЕСТИ. ,. ‘ 
Собора м в беденнах Машнаги, Бузовны, Мужаымеди и другии, ля ЕЕК 
__ Поверки сообщений местных "жителей, говорящих о нал д. 
них могил в равоне этих сел, 2 а 
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я и. м фран в. ЛЕВНАТОВ 
\перонда а 
Ата ОБОРОНА. КРЕПОСТИ ГЕЛЕСЕН-ГЕР, 
ХУЛАСЭ "ПРОТИВ НАДИР-ШАХА — 
Абшерон ярымадасшным ва Набело Баки шопорниин годим тари- `Извесно, что Надирчивх затьзтил немало усиаий дая того, что 
хии1 айдынлашдырачаг ме‘табэр ма’лумат олдугча аздыр. Она ке: бы укрепить свою власть в северчых частях Азербайджана `Даге- 
р2 да бу ерлэрдэ Х эсрдэн эввал яшайыш месконлеринии варлы- стана С стой пелью его войска несколько раз проходили по терря- 
На. тарихчилар арасында мубавис эмоло колмосиио ‘©2636 олурлу. тории селзрных частей Азербчлджена, карая неповинующихся, дбн: 
Тики бу мэсэлэнии эйрэнилмэси Наггымла пстифадо олунен эрзб ваись полной покорности. Население Ширвана, Шеки, Джарской оп. 
чографиюн вэ сойявларынын вердиклэри мо’луматлар Х эсрдэн ласти во время этих походов сильно пострадало. В некоторых местах 
эвцалки дезрлорн ЭВатэ этмойирдилор. Бундан башга Баки шопэри- карательные отряды Надир-шаха уничтожили селения, вырубили 6: 
ыы дан годим зачаиларда бина олунмасына Вид олан бУзн зарнхи ды п виноградиики, Этихн крайними мерами Налёршах расчиты 
‹игабларда гейд олунан фикирлэр» дз бир тавыл кими бахылырлы: запугать нас ‘в, сломить дух сопротивления, зишить его возмо 
Зетз вэзнийэт натичесинде Баки во Абшеронда иншаат вэтосарруфат ности подлерживать связь с иепокорным ему атесте: 
Зыларн МЭ злагадар озараг апарылан газынты заманы зшкара чы° Особенно сильно постралали Ширван и Шеки в годы 114 
^арылан гэдим габрлэрз вэ бунларда инсан сумукларило бирликл когда Ноди-шах вел военные действия в Дагестане, Ряд и 
Салылан модэниййэт нишонесв олоп шейлорэ дэ лазыми гэлэр' фики’ казынает, чта`в это время Ширзая был опустошен" Дл’ 
ПорИАмирдИ, Нотичало Баки шопарнини но замап эмээ калмоси №о- иранской зрмии. стоявизей сеъернее Дербента в сагере впбса 
эласи ортая чыхарыалыгда, онун юхарыла кострилэн тарихлэн гэдим назввином Ирайихараб, было вывезено так много `продовольстви 
олмадывы душуичеси нроли сурулурлу. ©) бири тэрафдаи Баки шаэ- страна исытаьая в нем куанций незостаток 5 
А мекан р Певски кнлеэсинии озул ери газыларки па Абше- "Ре -ани и пореженни, которые Иалир-шах теле в 00 
и прымодаеыный зиорг салилиий Артем (Пнраллайы) аласы ЧАР озвозоы лолеяться на возможность успела ко 
ен Чакилом Замаи аиара чыхрылаю тобрлзр А6- порчи, Прлпи Надиршахо. Пзнчстно, что в Шеки 
\еронда годим яшайни мэскам ерними олмасына во бунун пл лаг” |745 году или в начале 1743 года, в результате слой легоея, 
а а Баки шопоривви ДаЙв зипадар то’енои Балтым ии товора бы Убит поставленный Надиряшахом Ми 
фикир сойлэмэйа имкаи вермишль! а перед п руки одного из представителей веТНОЙ ати 
Бу гобрларлан  хусусило юхарыда тейд олунан, бэнд, зокалора дебиан оглы, Которым, очкаидио после этих , 
ачылан гобрлордэи, нисан сумукларилэ Оирликдо га й ЗУловАТ, себя ханом, ы 
арий барабор тунчаан ПОЗЫ 6 ТУ щимея сведениям элмичистращий Надириаха ча терр 
ЗУУЧлУГУ ЗадЭ эдиамишдир. Бу УчлУг Урамыудан: Эно УП ни Дзербаилжана ме имела сни АЯ ТОРО немало а 
и Нскифаоро иебат зднямкаь, ВМИК [и О бани ау самого НЫихи Нло лее т 
‘анрдз Абшеронда оноли яадыгымы исбат элэчок вэсигэлердэ! Ни их дел, Которые Не ПОЗВОЛЯВ СМУ Вл Лищь 
саб олунур. . го, чтобы зиквидировать | т ратилея к делам северных частей 
. а Вначале Абтоди и зимнк пору, НАДИР 


летия”. Баку, 1931г. и Лерх—Путевест 
равны зови жара У ти усезецию живи ИА А. 
ОИ Ооо ме 96 
АР братищева к кынаеру хи. А. М. Черкасскому („Русский 
В" олери британской тортоваи па Каст 
‘у, П. Ломаон, 17627 
Карабах" (газ „Кавыао“, № 60, 1855). 


96 в. Н, ЛЕВИАТОВ, 


шах совершил © легкими подзижными войсками поход к Дербенту. 


Он делал быстрые переходы н внезапно обрушнаси на жителей не. 
которых местностей Дагестана, находившихся за Дербентом. После 
этого Мадир-шах вознратился в район Барды, и оттуда за нелостатком 


продозольствия перешел через Куру в Шекинскую область к Арешуь, 
Ил Ареша Надир-шах с войском направился к Шеки с намерени 
ем привести Хаджи-Челоби-хана к покорности, Хаджи-Челеби:хан с 
привкржениыми ему людьми вышел из Шеки м заперся и крепости 
Гелесен-Гересеи, Надир вых осаждал некоторое время крепость, но 
не добнашись успеха и розорив гор. Шеки, удаанася из этой области 
Такова цепь событии, о которых можно найти сведения п ряде 
нарративных исто’ Х века, Наиболее же подробные сведения о 
действиях Надир-шаха против крепости Гелесен-Гересен и 06 оборо- 
ме последней Хаджи Челеби-каном сообщены в сочинении ззербзй- 
джанского историка Гаджи Сенд.Абдул-Гамида „О родословной ше 
Жинских ханов н их потомков". Автор этого сочинения писал. 


„Шах Ирана Налир-шах... выступил < войском из Шекни 
кий вилайет, чтобы наказать Хаджи-Челеби-хана. Хаджи: Челеби- 
аи же, захватии (© с060П) нухинских людей, ушел в (гору) Г 
лесеи-Гересеи. Надир-шах остановился у подошвы горы Гелесеи- 
Тересен в местности, называемой Карван (Сагуап). “Люди Хад: 
`жи-Челеби-ханз по ночам (под покровом Ночной тьмы) подхо- 
зили (близко), стреляли и причиняли урон шахским. войскам. 
'Надир-шах, перехоля оттуда на другое место (безопасное), сжег 
Нуду и остановился на одном широком поле"; (он) несколько 
раз посылал войско на Гелесен-Гересе, но Не мог победить 
Хаджи Челеби-хава ип ушел обратно в сторону Ирана, остано- 
вился в местности, известной пол названием Муган. Хаджи-Че- 
пебн-хан же со споими людьми вернулся из Гелесен- 


Нуху". 

В настоящей статье мы предполагаем остановиться только на 0 
вещеням того круга вопросов, который связан с обороной крепости 
Гелесеи-Гересен против войск Надир-шаха. 


Приведенное описание, сделанное примерно в середяне ХХ еж, 
олниерждаетсятеми сведениями, которые сообщены в книге, излим 
"Абдул Латиф-Эфенди, В этой истории, написанной 
о веке, но, попидимому, несколько ранее чем сочинение Гал. 
С ид-Абдул. Гамида, автор также сообщает о походе Надирчиаи 
тив крепости Гелесен-Гересен, причем отмечает, что „в дите 
рее епороны понесли потери и даже был убит один из три. 
"Сообщение автора о том, что через год пос 


ближенных шаха 
В репости Наднр-шах вновь вернулся о Шекнискуь 
ей остечение трех лет осаждал крепость Гелесен Герссе ны 
ствует действительности, так как ие подтверждается ии 
из других источников и противоречит расчету премии жи. 
дир-маха, который был убит в мае тодэ, ь 

овилы ипепоств Гелесен-Гересея войсками Надин: 
ха и подуверждялси сведениями, собрашиами А. Бажихоновым 


корни, стр. 41, Тебрия, 18 г 


Гири Мектьам Аеурябыиений—Навирова м 

о ермак м оф фени 
А, кетшлюню бана сел. Длшулакь С Абу ТОВ, 
у Зы Об обелвло И коуч АЗ о 


Иржи Сама. АбзузТамиа О ролословыой шекимских жамое 
стр. 16 баку, 1980 
в блум: Латиф. фея, ука» соч, стр. & 


ОБОРОНА КРЕПОСТИ ГЕЛЕФЕН-ГЕРЕСЕН 
—_—оищи 


оженными им в кинге „Гюлистан-Ирам“!, однако, могла возникнуть 
зысль о том, что А, Бакиханов, который не указал своих источни- 
и, почершнул сведения об этих событнях из списков ‘бочинения 
\бдул- Латиф. Эфенди, 

Положение дела не изменялось, от того, что в конце ХИХ века од. 
им из потомков шекинских ханов Мустафа-агой была нашисана еще 
„дна история шекинского ханства. В этом сочинении, о котором мы 
удим только по изложенню его”, также сообщается о факте оборо 
крепости Гелесен-Гересен против войск Надир-шаха. Мустафа-ига, 
'овидимому, использовал рукописи ранее написанных по’ истории 
Шеки работ; он повторяет те же ошибки, какие имеются у. Абдул- 
Латиф-Эфенд 

Таким образом, указанные выше неточники хотя и констатировали 
‘обытия, однако они были написаны, примерно, через сто лет после 
"ого, как иересующие нас события совершились, и были основаны, 
мым образом, на преданин. Они це были достаточно достоперны" 
’подробны чтобы по ним можно было судить о длительности ‘оса: 
1ы, количестве войск, привеленных Надир-шахом, и т. п. 

'Могли даже возникнуть сомнения в самой достоверности описан- 
ых событий, поскольку современник этих событий придворный ис 
пориограф Надир-шаха Мирза Мехти хан Астрабадский в своем боль- 
им сочинении 06 всторин времени Надир-шаха под’ соответствую: 
щим годом (1158 г. х.), не упоминаяни одним словом о военных дей- 
внях в Шекинской области, пишет лишь о том, что около трех 
месяцев лагерь Надир-шаха был расположен на яйлагах Шеки. В 
понще месяца джоуза" (Надир-шах— В. 1.) уходит из границ и ок- 
зестностей Шеки, переправаяется через Куру и паправляется в сто- 
юну Хачена по’ дороге Миан-кух к ереванскому Гокдже айлагуи, 
6 жаде крепости Гелесен ве Гересен нет также никаких сведевий 


жа в другом ирупном сочинении по история Надир-шаха, в та Вазы“ 


злемой „Дуррее надира" („Редкие драгоценности“). 

Однако указанное сомнение в достоверности самого факта сиаь 
лого сопротивления, которое Надир-шах встретил со, стороны шекин- 
це, рассснвалось сообщениями анонимного автора „Хроники войн 
ина в ХМШ столетии“. Описание событий в хронике” доведено 
Но до 150 года. Последнее обстоятельство говорит в пользу того, 
Ч нвтор Хроники был современником опиемвавшихся им событий. 
Фирочем, к последнему закаюченню можно придти также в на осво- 
ами рассмотрения текста хроинки. Изложенные соображения для 
ме акны, поскольку на основании их можно иметь больше дове- 
ми сведениям, сообщённым автором. О событиях в Шеки автор 
проники пис 

„Часть войска Тахмаз (Надир-шах—В. Л.) послал против Ше^ 
ки котораи вместе с св начальником, Хаджи-Челеби-иухниским, 
№ фирозном отложилась от него, Здесь войскам приходилось 

„Яражалься каждый день в продолжении более месяца. Однажды 

жа ивидся со.свонми войсками в Гой-Нух, но ему инчего 
Паиме удалось захватить, потом он пришел к окопам Нухи, 


Голистан-Ирам", сзрь 123—104. Ваку, 1926. к 
Губерния (Впечатаевия ‘и 


пр. 5х7, 10. Тифаие, 1902. 
ЕТ, Отан А ридагестаие, стр. 74. МахачьКала, 199. 
СГ Аа пазибие созвезнии Банзиецов МАЙ: мес 
аи Нодирова история, Стр. М. Тебриз, 1208 т. 


воспоминания), 


Ка перенаск, #2). 


шо 


38 В. Н, ЛЕВИАТОВ, 


ОБОРОНА КРЕПОСТИ ГЕЛЕСЕН-ГЕРЕСЕН! Г 


долго там сражался, 


НО взять не мог, хотя и сжег Шеку, убилоспроизвести здесь те части документов, которые имеют непосред- 


несколько человек < 
ювек, взял несколько человек в плен и ограбилтвенное отношение к интересующему нас вопросу. 


часть их имущества сх 
ет ры а. Но все же они сохранили свои окопы, хо- 
х _ После этого 
ы Муган*?.. 
этом сообщении имеется ряд ценных сведений, дополня 
данные, приведенные у’ пышеутомянучых зотором Волераыт отм 
емо, 9 орьбе против Надир-шаха кроме шекинцев принимало 
уча также и население Ширвана; во-вторых, отмечается, что обо- 
ронявшиеся около Шеки имели окопы. > А 
Автор Хроники утверждиет, что Надир-шах не мог взять окопов. 
п ухе. Возможно, он имеет в виду укрепления Гелесен-Гефесен, 
которые находились неподалеку от Шеки. 


Российский посол Е. Сенюков, выехавший в марте 1745 года из 


Астрахани в лиерь Надир-шаха при Шеки к находившем 
‘а%маз) направилс 1 ‘уся при 
(Тахмаз) направился во главе своей армии вм российскому резиденту В. Братищеву, 8 апреля из ем 
Тосударственную коллегию иностранных дел доносил: 


„А шах ныне стоит по сю сторону Куры близ Шеки и вскоре 
Памерение имеет там лес рубить и пехотою всячески шекинцов 
оружием лоставать и говорят, что перед нею одну (деревню? — 
—В. 1.) к реке с уроном взял**. 

Это—-нанболее раннее по времени сообщение о военных действиях 


Чадир-шаха против шекинцев. Из сообщения видно, что Надир-шах 
"» то время имел дело с населением южных частей Шекииекой обла- 


Сведения, сообщениые автором хроники, в основном можно были Жившим три р, Куре, # готовился & покрутить 


подтвердить данвыми П. 
риалы для новой нстория Кавказа с 1722 по 1803 г." П. Б 1 

2 .“ П. Бутков, пи! 
Савший свою Книгу на основании теХ сведенно, какиь ему удалосы 


извлечь ‘из архивных документов, от 
т У носящихся к ХУ веку, сообщал 
„В начале 1745 года паки настали тревоги. Надыр еще восхотел 
испытать терпения своего против Лезгин? на заладе Кавказских 
гор обитающих н обратил действия свои на Шекийцев, где власт; 
вовал тогла Аджи-Челеби-хан“з. } 
П. Бутков далее сообщает, что командовавший российскими вой: 
сками в Кизлярском крае генерал-лейтенант Еропкин, опасаясь того, 
что Надир-шах с войсками своими может двинуться изо Шекинской 
области к Дербенту, а затем и на Северный Кавказ, просил подкреп: 
лений, которые по соответствующим распоряжениям и были посланы 
в Кизляр, в феврале 1745 года в количестве двух пехотных полков 
и драгунской роты. Слустя некоторое время сюда же было направае“ 
но 6 полков полевых драгун“. 3 
Далее П, Бутков сообщает: 

„Но в августе 1745 года получено известие, что шах со всеми 
войсками из последнего своего’ походз от Шекийцев. звратился, 
почему и опые полки около Царицына остановлены" 

Изложенное показывает, что посвелениям российского. командова” 


ния, Мадирешах во время э/ого своего похода нмел значительные силыготноситься с большии доверие 
ы т поскольку у российско-по должности своей ‘обязано было доставлять рос 


Последнее обстоятельство вызывало тревогу, 


го правительства не было уверенности в том, что Надир-шах не ооеств: 


итих СвоНХ Сил на север и не посягиег из пределы. подоластные 
’оссии, я . 

В последнее время среди копий архивных документов, 
ных в Инстятут истории из Центрального государственного 
‘исторического архива, обнаружено несколько докумен 
щихся к интересующему нас вопросу. 

Поскольку в этих документах находим полное под, 
факта военных действий шекинцев против войск Надир-шаха, 
некоторые основные черты этого круга событий, считаем 


` Хроника войи Джьра в ХУШИ столетии", стр. 42, 43, Баку, 1091 


; та его ж 
2 П. Бутков ошибается, когда пишет о лезениах. ‘поскольку из те! Е 


оломекия вивно, что посинаями, 
> а имея 2 
О Бтьок, тва бсч. Чет 28, 
$ Там же. 


Буткова, приведенными в его книге „МатеЧестности, 


рон, Прежде всего Братищев отм 
прислан-дое сопротивление и оборону, при кот 
'военно-труднодоступность горных мест. | са ат пе орсть 
тов, относя-же, что а против Надир ака, Пима ства вой: 


ре к тому, 


заросшие лесом, повидимому, в Кабзаинский магал, 
Следующее по времени сообщение о шекииских делах написано 


:13 апреля В. Братищевым, российским резидентом при Надир-шахе. 
3. Братищев „Мс персидкого лагеря, находящегося в Шеки" кизляр- 
"кому коменданту князю Оболенскому секретно доносил: 


„О здешних обращениях услужно вашему снятельству сообщаю, 
то шах на прошедших днях к шекинским сигнаком ради поко- 
офи: буутощихов пож чрез трои сутки стоя, ва них 
ное нападение производил, употребляя к тому пехоту. Ток- 

мо за трудными горными местами и по твердому с стороны про- 
тивников отпору успеха получить не мог, кроме что до сорока, 
человек побито и в плен взято. На против чего персицкой уроя 
сугубо превышает, ибо при оном случае более ста человек 
_ погибло и еще несколько ранено. По такой причине его высо- 
чество другие способы к приведению шекинцов в послушание 
избрал, п повелев лежащие около их жилищ сады и хлебные 
поля в’ достаток опустошить и деревьи вырубить. М так стро 
тими черами их шекиицов покорить старается, тик Н ласкатель 
вые уговаривания со многими обнадеживаниями к тому упот- 
ребдяет, однако, помянутые шекиишы во упорности себя крем“ 
ко содержат" Е И 
ым резидентом В, Братищевым, 

К Соедеви обеНым ну ото офиимальное дико 
‘сийскому правитель 


у ол, ‘отражающие действительное положение зещеме 


Б ащает на себя внимание Ряд. сто- 
донесении В. Братищем бе"поретро шекиицев, вх твер, 


‘оторой они умело использовали 
месения Братищева видно так- 


асеа населены, Ве ое трудности и несли значи 


-шаха натолкнули 
и 
‘полезным жение той части населения, Ра ака ры 06 опустошении полей и 


ая не покорялась, В этом отноше. 
ктерны его 


а. тер Надир-шаха уговорам склонить аселе- 


ов сы оно положило оружие, услеха не имели. 


ЦИ, $20 оп. 1141, м № 5, 2. 52. 


100 В. Н. ЛЕВИАТОВ 


Сведения, сообщенны Б 
е В. 
даозедения, сообщенные В. Братищевым, как это будет видно из 
НТО ПО о сообщениями других источников. 
да авиНЯ 2 апреля из шахского дагери от резидента в Киз 
ты У князю Оболенскому толмач Юсуп Гаючев м секрет- 
вой канцелярии показал следующее: 
Шах де персицкон и 
р © войском пошел к местечку Велязин, ко» 
Торое от Шеки расстоянием ‘верат в дитиалщать, & оттуди ле 
ПОЕТ к местенКУ Я Пот шаха до пыме опобатиа не `мадле 
, понеже де ом стал отдалятца, да м пойска ем все 
и зойска де при нем все 
В этом показании обращает на себя внимание определе 
ленности шахского войска. Следует отметить, то по данным 173 


да население Шекииской области определялось в 60 тысич человеклелонмщиков пролили в 
Таким образом, шекинцы даже и в том слумас, если у Надир-шахаос 


было всего 30 тысяч, имели против: себя огромную армию. И дей: 
ствительно, удивления достойно, как они мог 

такой силы: Приведенную выше числе 
вряд ли следует брать под сомнение, поскользу в ряде сообще 
других лиц показаны примерно те же цифры. 


"Так, например, тезнк Юсуп Касыхов, побывавший в шахском за-в0т 
Сенюкова, о численчак 

экономическое, сколько стратегическое значение. Он их рссматри- 

а как территорию, на которой стремились закрепиться Турщия и 
В переходил лагерем © места па место неподалеуостии Лли ТОТО» чтобы оттуда наступать на области, полвластвые 
Тенерал-лейтенант Дмитрий Еродкин, командовааший нойсками, 


тере в’Шеки в составе посольства дворянина 
ности шахского войска сообщал следующее: 
„При бытности ж нашей (в конце апреля по Эмая 1745 г. 
шах пе 
на свежие места. Дважды усмотрил я в лагере ево, что будет вся 
кого народу со сто тысяч человек, только дельного люду #6. 


более тридцати пяти тысячи“*. 


В.Л) 


Е ыы - но вели- 
ВА 100 тысяч, по всей вероятности, сильно преузели ое места пол видом кущов ва 


‘чена, то 35 тысяч приближается к той, 7. 


гих показаниях. 
Нужно иметь в виду, 


что в то время праиская армия пмёла вес 
ма пуохо поставленное сизбжение, в осиониом она довольСтвон 
мене тех пищевых ресурсов, которые находила В Вани 
ен и смежных областях, Шекинекая область м Пири 
воины были пропитгь иранскую армию. Вследствие Этого У 
сти даже и без ноенных депствии и карательных мот 
НЫЕ приценяюшихся Надир-шахом, в короткий срок могли онть © 
стошены. 
"Показания упомянутого выше тезика Юсупа Кавымова ие только 


ме рждают ясиение 
мос, более того, в них заключено и 06 
подтверу ‘сказа! о 


был в овуст 


того, почему Надир-шах занитересоваи 
ластей, Упомянутый тезик сообщал: г 
“Притом же я спрашивал для чего вех персилкой» ницы 
Зодле моря Каснипкого и подле Туреикой граийцы "ние 0б< 
столь разоряет, отягощая великими поборами и Иа и то при 
Стали: шах де переникой в великое изобилие и бин про. 
вел Хварасанию (Хорлсан-—В, 1.) а ео. 
винцы разоряет, уповзя что по времени а 
виишы От Россий п от турков пойНОЮ ПзЯты боров в одно 


чет де в такое убожество привесть, РОЯ нося 
торшке есть варили, ибо И ныне де от шаха ее 
люди в Гемедан (Хамалан—В, Л.) м велено, < 


ТИСВИА, $. 20, оп. 117. & №5 = 


2 Там же, 2, 1. 


1 чисхльными донесениями резидента В, Братищева”, Вызывает ‹ 
тозолько одно утиелжление о том, чт» в случае недоборл податей 


и” выстоять противлах преследоля 


иосгь войск Надир-шахаолной вокориоя 
уиостоямне, чтобы и Российское и туренкое правительства потеряли 


Вы К иным векый интерес, Не останавливаясь специально на этом 


‘ появшеми в Козлярском крае, 
‘елений © действиях и силах Надир-шаха, отиравлял п Дербент и 


которая. Дана В АРУЗентом, которые пазузнавали, 
ьлин своем в Кизляр 

" хонфидентов „терской дворянин 
и секретио-” тенерад-лейте 


«ру ки А, М. Черкаескому 1+ 


101 


провиниы денег триста двадиать тысячь, ежели де ней 

. а , в достанет 
то бп цену лабрать ковры, паласы н посуду, ежели и того ие 
достанет, то б брать людей и охочим людям продать. С Реде- 


вильской (Арлебильской—В. Л.) де провиниы велел шестьсот 
тысячь, с Шемахи триста шестьлесят тысячь, И исе имеющия- 
ся в войске сво народы от мала и до велика плачют, об’являя. 


то, что мы 1 сами здесь свонми головами служим, а жен де 

и детей из леног на правиже бьют“. 
Приведенные показания в основном вполне совпадают © офици- 
‚мнение 


‘рабство. Подобных сведений не приходн- 

ь встречать № других источниках. 

Вполне возможно, что опустошай облисти Азербайлжани, Надир- 

политические цели: во-нервых, стремился добиться 
ёления; во-вторых, хотел припести их в такое 


ориости 


росе, между прочим отметим, что северные части Азербайлжа 
это видно из лействий Надир-шаха, имели для него не столько, 


в целях получения более полвых 


каким нибуль другим конфи- 
что им было поручено м_по возвраще- 
‘сообщали секретные сведения, Один из таких 
Васиаий Черкасов „при спрашива: 
ментом Рропкиным обявил следующее: 
[21 мая 1745 г.-В Л.) слышал я 
еченина, что де шох персицкой 


„В бытность ою в Дербенте (2 
т нашава российскова купца Гр 
н ныме с войском своим стоит лагирем при Шеке и управляет 


И ротивиыми ему шеканцами, и три деревни с великим 
МроНОм стрел ПОЙСКа взял, а ПОТОМ де ПОВ п Большую Ше 
УРОК хана Н Двух сбатанов п С НИМИ, несколько числом 
Зе и приказал ту деренню отоковать, № которой более про- 
ходу не `было как одна дорога между лесами п пеликими го- 
Жо О КОТОРОЙ Де то послвнное от мха мойско к вышеие 
АМИ, бекевие Большой Шеке пристуи чиниаи, 2 оные шеживы 
я пилоску перешли между лесами и горами > зади и 


Или и притом Убнли одного хана’ салтана, 
рн де шах, в то 


О ему ве сказал, свч 
О оо смотрит и видя Иск нему великий 
авай отетущить а потом пове 


‘нарочных и п 
очнистров и военных командиров собрать и 


‘де сердиом им выговаривал, что де вы мине 
‘акой малой деревни взять ие можете, 


уром, посазл 
дел Де всех своих 
при“том с мелким 

лужите и одной * 


- 


И переа а оне 1142 года по письмам Братищева к хая- 
Руссима зрамо", 1959, ки. 3). 


ЗП. Юз Роб 


ОБОРОНА КРЕПОСТИ ГЕЛЕСЕН.ГЕРЕСЕН! 


не отступлю, п 5 
и сами, , при том же им об 
3 другой росси: то де нас с одной стороны турки 


а 
мезнаемо с кем будет 
принужден всех вас бросить и сам 


В бытность нашу в шахове лагире после 

с отправления кизля; 
ского жителя Тезика" Юсупа Касимова на третей день, то есть 
майя 12 числа шах персицкой с петнадцатью тысячами лехкого 
войска сноего, взяв провианту только на тр 


Тот же конфид горы к Сурахаеву владенью, а под какое а 
ее а аденью, акое местечко о том ска 
ий КОНЦЕ тех же спонх показаний сообщил — ЗМТЬ Не ЗНаЮ, токмо в том местечке никого пе застал нь 


выжег, хлебы потолочил и сады порубил, да человек з десять 
тамошних горских жителей поймал, а протчие де все ушли в 
торы и ничего им более пышеописаного зделать не мог и по- 


„Прибывшей от шаха ви 
"рсяцкой лагирь (близ - 
к Феткедлиехану Журнер пришед и ебет 8. 1 


рой я быд, между рам опора но рСУЮ полатку, в кото- — тем через сутки как и возвратился п лагирь а из взята вплбя 
шекиниов разорил одна де осталась лера ие, Что де он десяти человек по, их обмкномению иным глаз поныколол, 
разорения той дерелии оставляет © ве ног аа  @ Других ПерЕДАВИЛ 


намерен был по отиравления моем на другой день (и то будет Об этом кратковременном походе Нлир-шаха в Казикумух, на- 
нию СЕГО Вия В 20 день) ‘и с войским ити к КазыесКолько нам известно, нет сообщений п Крутих источинках, Кроме 
кумыкам к усмеинскому владению" того, в привеленном показании следует обратить внимание на ос- 
Следует обратить в к ещение карательных действий, к которым прибег Налирчнах в от- 
а раза Нее Ма то, то одни м тот же комфидентиошении казинумухце, Это те же мелодн, какие 0и применна, ик 
ский купец, бывший по торговым делам в 3 сведения. Рус- иекинцам. Можно представить, во что превращения была территория 


Дербете и общавшийся военных действий против шекинцен после того, как шахские войска 
< массой народа, по слухам, ходившим в народе и, очевидно, в ©С-пробыли там около, их месяцев, 


новном соответствовавшим действительности, сообщил © неудачах, к ь 
которые пришлось претерпеть Надир-шаху. Курьер же из шахского Из дальнейших сообщений, доставленных генералу Еропкину уз- 
лагеря, как лицо официальное, очевидно, получил задание сообщить одеНем Ашуром Агаевым 6 нюня 1745 гола, узнаем: 


| том, что дела Надир-шаха обстоят благополучно. Однако и курьер соб „Шах персицкой со всеми своими войски тому назад пятнад- 
щил о том, что шах пока что не завершил дела, он не смог взять — пать дней, не взяв Шеки, пошел за Куру реку к урочищу 
«какой-то одной „деревнишки“. Можно полагать, что злесь речь Шатгор близ Генжи и там ле остановился и из оного урочища 

| должна идти не о деревне, а о крепости Гелесен-Гересен. прислал к нему (Шамхалу Эльдару—В. Л.) назал дней з десять 
Между прочим отметим, что одна из легенд, об‘ясняющих пронс- — курьера с указом и с тем курьером ко всем горским владель- 

-—=_ хождение ‘названия крепости; связывает его именно "с тем фактом = цам шаховой протекцый особливые указы с тем повеленяем что, 
что Надир-шах не смог взять ее. В легенле этой говорится: 6 кто де шаховы верноподданные владельцы и князя оные 6 


„Надирашах, вступив в Нужу, послёл к Гаджи-Челеби тона — №06 приемали в ево лагирь во упоминаемое урочние на банке” 
< предложением признать над собою его власть и спуститься И, наконец, имеется упоминание от 6 августа 1145 гола о наме- 
0 скалы, угрожая, я противном случае, взобраться на скалу рении Надир-шаха с войсками идти „от урочища Кокче-яйляк на ре- 
и всех перебить. На э1о предложение Гвлжи-Челеби ответил:ку Арпачай“®. 
„Геласан-Герасан”», Последние указания совпадают с теми снедениями, которые с00б- 
Как бы то ин было, оба показания сходятся в том, что шах велщают Мирза Мехти хан, Астрабадекий м А. Бакиханов, К Арлачаю 
военные действия против шекинцев, Из обонх показаний видно, что Надир-шаха привлекали турецкие дела. 
шах не мог добиться полного успех Больше никаких сведений о шекннских делах в вмеющихся у нас 
Из сведений, которые поступили через несколько дней (28 и документах не солержится, 
1 ви человема побывавшего в шахсноя лагере, узнаем следую" Приведенные документы позволяют подтвердить имевшиеся до 
щее стоящего времени в опубликованных матерналах сообщения о по- 
р ша ‹е позволяют уточнить 
в а ь с ва Казыку- ходе Надир-шаха в Шекинскую область, они ж 
Шах де переищков Пек ОУН И етть иль куда мреми ппебыпания Надир-шаха в Шеки. 
МЫЩКуЮ ДОРОГУ И ОНО На С подлинно иенове" Из сопоставления сведений о воеиных силах. какими пасполагал 
Пе Чета Надир-шах в0 время похода в Шекинскую область, с мероприятиям 
сзно*4. толмач Российского правительства по укреплению воинскими силами Киз» 
5 июня 1745 года астраханской губернской ванцелярии 


: "Челеби-хану пришлось иметь дело 
и пил сле- лярского края видно, что Хаджи-Челе 
Фелор Матвеев, прибыв в Кизляр, генералу ропкину об'ВиА ©” действительно с большой армией, предводимой самим шахом. 
дуюшее: 


+ Купец. . 
3 ЦЕВИА. $. 20, оп. 1/47, св. 69, а. № 6, 2. 52. 

> Там же, 2. 58 

4 Там же, д, 184 с об. 


» ЦГВИА, $. 20, ол. 1197, св. 68, д. № 6, яя. 22, 
НН А 

ЗИ. Л. Сегаль, указ. соч, стр. 

Х ШВИА, 6. би И, сы, бол № бя. 28006 
» Переводчик, 


ревость Гелесе Гересеи. Оборона этой кренос си 1ся одной из 


за независимость от Ирана: 


В.М. Левматов 


Кэлэсэн-корэсэн галасынын Надир шандан озу 


мудафиз 
ХУЛАСЭ 


тэсвир олунан Вады 


: лор 1745-ви 
у наз Куру кеча 


= зиддирлэр. Надвр, 
эк Шэки внязйэтивии чэнуб Виссаа» 
рнно сохуллу. Надир шавым бурая кззмэкда могоэди шокилилэри 
зуна табе этдирмак вэ орада Надир шай колмодэн бир аз габаг 
баш вермиш олан Вакимийнот чевридишя натичзлориня дэув этыэкдэй 
ибарат Мэ’лум олдугу 1зрэ дедийныиз чеврилиш заманы Надир 
ашаБ торэфиндэн Шэки вилааотани вдарз этиэк учун тэ'’йны олунмуш, 
Малик Нэчэф влдурулмуш в Вакимнййэтсун гэсдчвлэрин башчысы Ва 
чы Чэлоби хавын элина кечмиш иди. 

Юхарыла гейд этдийимиз Падисэлр эс 
муэллифлэри Эбдул-Лэтиф Эфэндь. Бачы Сезд Эблулвэмид ва Абзс 
Гулу ата Бакихзновун эсарлэрикло тэсвар олунмушлулр. Индийэ 
кими мэ’лум олан вэ о замач быи вермиш Ведисазораэ муасир мэн 
бэ’лэрдэн „ХА эсрдэ чар мупзрибэларинии хроникасы* кестормэк 
Аазым халйр. Дедийимиз бу мухтэсор ма’лумат „1722-чи нада бам 
ар 1803-ч\ изо годэр Гафтззми ени тарихино аиз матералляр“ адм 
ил Г, Булной торофинди язылмыш зсоряя Сирничи Виссэсиилз 
дорч олунмушдур. 

"Лакин Оунуназ 
гошунларынмм Ва 
дийм Калосэи-ке) 
Вадисолэр вэ 
бэ’лэрло тэсалуф эдам 
дейилдир. Бела бир суал мейдана чыхырды; 
шавын Вэгигатда дэ тамам бир орлусу вармы д; 


Учтибарнле ХИХ эср 


‘борабор гейл этмок лазым калир ки, Нодир ша 
лэсино мэ’руз Галан Вачы Члэби Ханын ерлэш- 
сон Галясыным мудафизи изэ эдвгадар о28и 
мн вазнойэти Ваггыида этрафлм мэ’аумат бу мэи- 
мак Кими гейл олушан му’лумат да тамам 
кида Вучум эдэи Надир 
Галаным мувки. 
`Астрабадинии эсэраз 
тм бир шей жзылма: 


эсИ нэ Годар давам этыиш иди? Надир шарла мувариб» 14 
Фолойи гушаыи Барадан эзывыыи? 
ирзз Мевли х 


ринлэ галаным мувасир ва мудафиеси Ваггында 


охот Моркзвя корби-терий 
м натаамыгы ДА 


Надир 


Бакиханов эдына тарих ниститутуну 
зрхивинла олдугу соиэдлэрин ковняла] 
мага имкан верир- 


с эйни замандл Гызлардаи, Дэрбэнде вз шапын горарканына дон 


Калэсон-коРэсан гАЛАСЫНЫН, нудлоно»_ 15 
Сэнэдлэрдэ, дана логрусу Надир шавын янында олан Русия ну? 
майэндэси В. 'Братишивен 63 Вокумотина яЗДЫРЫ мз’лумиг 


ля 
пя гошушу ик айдан артыг (зпрел— 
пмишди. | гошун вилайэти тамамиаэ 
ибэтмишди. Пачы Чэлэби ханын Надир ша” 
инадлы мугавимот косторызсииии бзшлыча сэбэби Шэки вылйэ. 
и Эвалисинии она ярдым этизениди ибзрэт иди. 

Калэсэи-керэсэн галасыныи Надир шабдан езуну мудафиз этмэ- 
= Вадисэси, Лзэрбайчаи халгынын Иран истилачылирынй гаршы 63 
ктиглалиййэтини мудафиэ этмоси тарихинин парлаг сонифэлэрин- 
дэи биридир. 


дэн э’тибарлы з 
шавын отуз минд 
май) Шэки ви 

хармадагыи во эвалисини 


амларыи кесторишиндан то’Йин этмэк олурки, 
скик ол, 


